TABOR BELA: A zsidosag két utja — 1. fejezet/3.

A FOGALMAKHOZ

Aszellemrol

A szellemet definidini: ez maga a szellemtagadds. Minden
definicic, amely €10 valosdgot akar meghatdarozni, erészakos.
Nemcsak abban a passziv értelemben, hogy erdszakolt, hanem
abban az aktivban is, hogy tolakodo. Az elsd a kisebbik baj:
hogyv a definicio olvan szitk kdntdst szab a meghatarozando
tirgvra, hogy annak csaknem egész teste fedetlen marad,
végeredményvben csak a definicid baja. A tdrgy maga sohasent
tartott igényt arra, hogy ezzel a kontdssel befedjék, hanem csak
arra, hogy megismerjék — s a kerto egyditaldban nem ngyanaz.



Nuagyobb baj az, hogy az ilven definicic tolakodo is. A
leegyszeriisités, amivel dolgozik, uzzal az igénnyel lép fel, hogy
azonos g megismeréssel s hogy mint leegyszerdsitert megisme-
rés azokhoz is sz0l, akiknek semmi kiziik a megismeréshez,
mert nem akarnak megismerni. A szellemet definidini azt
Jelentené, hogy olyanokhoz szélunk a szellemrdl, akik a
szellemen kiviil dllnak. De ez éppen a szellem meg-
hamisitdsa volna. Aszellemrdlcsak az beszél hamisitds
nélkiil, aki minél kevesebb emberhez igvekszik szolni — leheté-
leg csak egyetlen egyhez. A szellem leirhatatlan: csak élni és
teremteni lehet a szellemben. Beszélni rola csak annyit jelent-
hret, mint részt venni a szellem drik pdrbeszédében.

Augustinus mondja, hogy a szellem megismerésének modja
nem hozzdépités, hanem lebontds. Nem az ismeri meg a
szellemet, aki ,dj ismereteket” gyidjt, aki szellemére ij emelete-
ket épit. Eppen ellenkezdleg: csak az jut el hozzd, aki dnmuagdn
belill minden falmt lebont, mert a szellem e falak kozé van
bezdrva. A szellemet keresni nem egyéb, mint e falak kéziil
kiszabaditani, eltakaritani rola a romokat és rarakoddsokat.
Nincs ember, akiben ne volna benne uz egész szellem: csak
olvan van, akiben megkérgesedett. Ezt a kérget kell eltdvolita-
ni, hogy tjra élové lehessen benne. ®

.

A szellem az a végsd erd, ami a valosdgor valovd, élévé,
mitkedové feszi. A csak személyesen dtélhetd — nem pedig
Ltudomdsul vehetd” — vilasz az wtolsd miértre. Ha azt kérde-

* A modern pszichologia cgyes irdnyal (kulindsen az erfodox pszichoana-
lizis) a moguk pszicholerdpiai sikjan modszeriikkben az augustinust, Icbontds-
ra” emlékcztctnek. Amit mi ,rarakodasnak™ neveztink, it .gatlasok” ¢&s
Jkomplexumok™ formédjiban ldtjuk viszont. ¢s a gyogyulds aga e gatlasok
lchontisa (vagy — ami az analogidn mitsem valtoztat - gétlasjelepiik lebon-
tasa). Ez a viszony Augustinus és a pszichoanalizis kdzott természelesen
nem megy til az anal6gidn, és czzel a korlatozdssal dsszefiiggésben kiilon
kérdés marad. mi akaddlyozza a pszichoanalizist ¢ modszere keresziilvite-
lében?
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zem, mi a valosdg, vdlasz helyer impozdns felhdkarcoldval
ajandékoz meg a udomdny, amelynek legfelsé emeletére ezer
lépcsofok visz. Beszél anvagral, molekuldrol, atomrol, eleks-
ronrdl, hulldmrezgésrdl. De ha az utolsé [épesifokon is
megismétlem a kérdést, a vdlaszt mdv csak a szellemben
taldthatom és sehol mdsutt. A szellem ort kezdddik,
ahol atudomdny véget ér. Azegvetlen lehetséges
viszony koztitk az, hogy a tudomadny a szellembdl meriti kisebb
vagy nagvobb erejét: a tudomdny a szellem dital van, mert
minden a szellem dltal van.
A szellem a valdsdgnak az az egvetlen csoddja, hogy a valdsdg
va i Tehdt nem ez a logikal itélet, hogy a valdsdg van™,
hanem ¢z a . van” mint a valosag egyerlen csoddja. Az ¢l a
szellemben, aki ezt o .van™-t, mint csoddt, éspedig mint a
valdsdg e g v et len csoddjdt éli di. Harom mozzanatrdl van
tehdt 876 és csak ez a hdrom egyiitt felenti a szellenmet. Az egvik
ez a tautoldgia: minden, ami Iétezik, van. A mdsik: az, hogy
valami van, minden egyes esethen csoda. A harmadik: minden
egyes tlyen csoda ugyanaz az e g y csoda. A szellemhez az jutel,
aki a valosdgor e hdrom mozzanatban 6fi.

Eloszor tehdt: tudomdsul veszi mindennek a létezését, ami
van, felveszi magdha a valdsdg anyvagdnak teljes gazdagsdgdr.

Mdsodszor: minden létezést, mint csoddt vesz tndomasul. Ez
azt jelenti, hogy a tudomdsulvétel nem megszokott dolgok
kizombaos, gépies regisztraldsa. Eletet ont mindenbe, amit mint
létezot taldl, azdltal, hogy mint a tevemiés friss csoddjdr éli dt:
minden mindig a sziiletés pillanatdbarn van szdmdra. Részt vesz
a ieremitéshen, mert teremiést Lt minden létezébe. Igy lesz a
holt kabdal Michelangelo-szobor; de gy lesz abbol a szoborbol
is, amit Michelangelo faragot, djra meg tifra Michelangelo-
szobor minden olvan pillanathan, amelvben midvészi élményt
lelent vatakinek szdmdra. Ha a szellem elsd mozzanatdrol azt
nondtuk: felveszi magdba a valdsdg anyvagdnak gozdagsdgdt,
agy o masodikrol azt mondhayjule: értéhké teremti ezt az
mvagot,
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A harmadik: az ériékké teremteti végtelen anyaggazdagsdgo!
mint ugyanannak az e gy valosignak gazdag kifejezéset,
minden teremiést mint ugyanannak az e gy erocentrumnak
muikodését éli dt. Szdmuira a vildg egyetlen éld Osszefiiggés,
amelynek egvetlen wagféval sem (orténhetik olyasmi, ami az
Gsszes (obbi tagokra ne hatna valumiképpen, mert a valosdg
minden szdla egy ponthdl fus ki és egy poniban melszi egymadst.
Szdmdra a vildg | e lrendszer, ahol minden j ¢ lent valamit,
mindennek | e I e n t0sége van, s ahol minden j e [ € nség
ugyanannak az Egy Jelzettnek jele. Szdmdra a vildg 10 7 -
v ény: ardnyrendszer, ériéksor, ahol mindennek helyét és
jelentéségét ehhez az Egyhez valo viszonya szabja meg.

L

Minden ofvan mértékben létezik, amilyen mériékben a szellem
dlal létezik — amilyen mértékben erdt meritett magdnak a
szellembdl a létezdéshez.

Mit jelent az, hogy a dolgok kiilonbézd mértékben léteznek?

A létezés mértdke: a léezés jelentdsége. Hogy a dolgok
kilinbozé mértékben Iéteznek, azt jelenti, hogy jelentoségiik
foka kilonbozd. Ugy is mondhatjuk: hogy értékiik killonbozd.
Ertékiik — min mérve? Az cgészen, az Egven. A mérték a
valdsdg (drvenye.

Az ember gy mondja: |, jelentosége van szdamomra”. Mit
mond ezzel? Hogy valaminek kisebb vagy nagyobb jelentosége
van szdmomra, azi jelenti, hogy ez a valami kisebb vagy
nagvobb mériékben , érint engem”. De ki ez az engem”? Mit
kell érintenie bennem ennek a valaminek abban a szdmialan
clemre differenciélt rendszerben, ami a kirmom hegyéiol
testemen, oszioneimen, hangulataim egy-egy véletlen hulldm-
perésen dt valami rejtett kdzéppontig én” vagyok — mit kell
érintenie, hogy jelentdsége legyen , szamomra™? Természetesen
csak olvan valamit, ami egyetlen mds elemnek sincs aldrendel-
ve: ichdl éppen ezt a rejiett kizéppontot -a s2emélyisé-
gemel

Hogy valami érint”, azt jelenti: érzékeny vagyok tranta. A
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személyviség: érzékenység-gac. Hogyvalami milven
mértékben | jelent szdmomra valamit”, vagy | érint engem’™ —
vagy egvszeriien: milyven méviékben {étezik szd-
momra, aztfejezi ki, hogy személyiségem milyen mértékben
érzekeny irdeta,

Az érzékenységhen nvilik meg elotiink a valisdg. Fzzel
egyszersmind azt is mondtuk, hogy valésdag csak a szemeélyiség
szdmdra fetezik. Ez a sz0: ,személyisey”™ ad wrialmat ennek a
szonak: . valosdg™ és ez a sz0: ,valdsdg” ennek a szonok:
személyiség. A tiszta személyiség — ichdt az, amelynek mitk ddé-
séf nem gatoljak rarakoddsok — erzékenységének mértékével
kifefezi a valésdg minden egves mozzanatinak valdsdgos,
abszolut jelentoségeét, érzékenysdgének skdldja tehdt a valosdg
érighskdldja, ardnyrendszere: tGrvényve. Az érzékenysey
eszerint egyrészt azt jelenti, hogy valami szdmunkra egyiliali-
ban v a n, mdsrészt, hogy meghatdrozott valosdgértéke van.
Ha valamit serunifven érzékkel nem tudunk felfogni, azt
jelenti, hogy semmilven mdadon nem jelenik meg szamunkra:
mines szamuinkra, Vagy mdskepp: nincs valosdgérieke szd-
munkra.

Egészséges az uz ember, akiben a személyiséy miikidésé
nem gdioljak falak és rdrakoddsok, akiben tehdl a testi valosdy
érzékelésétol a szellem érzékeléséig (a megismerésig) az érze-
kenység teljes skdldja zavartalanul mikodik.* Az egészsdges
ember tchdt a valdosdg 1orvénvér éli: minden létezik szdamuira,
ami van és minden a maga valosdgos jelentdségeben létezik
szamdra. Minden irdnt érzékeny — de semmi irdnt sem tiilérzé-
keny és semmi irdnt sem értéken alul érzékeny. Ezzel szemben
a beteg enher a valosdgot csonkdn, a torvényt, az ardnyokat
hamisan éli. Hyen modon a betegség valoban a véges ember
lényegéhez tartozik. De ezen beliil is mindaz, amit sziikehb
értelemben Is betegségnek nevezhetiink, ugvanezt a jellegzetes-
séget mutatja. A fogfaids tilozza a fog jelentioségét. A frigid no
szamdra nincs szerelmi élet. Vannak emberek, akik érzéketie-

* L. afent jepyzetet & . lebontas™ &5 pszichoanalizis viszonydrol.
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nek @ zene irant: ezek szdanuira nines zene. Ugyvunigy vainak
emberek, akiknek szdmdra nines szellem.

A szemdlyiségnél azt mondotuk: érzékenység-gac, d valosiy
tartalma, o valosdg 16rvényve. De mindazt, amit a szemelyiség-
vl mondik, a szellerrdl mondtuk. Abbol indultunk ki,
hogy minden olyan merickben létezik, amilyen mértékben d
szellemb 6l erét meritent és vigy folvrattuk, hogy minden
olyan meértékhen létezik, amilven mortékbena szemdélyi-
sEég b &1 erdt meritett. Lzt azérttehettith, merta s2em elyi-
ség maga a szellem. Haszemélyisé arol heszéliink, a
szellemrdi beszéliinka konkrét 1étezés hangsulyad-
val. Az ember személyisége: az ember részvétele aszellemben,
vagyis uz ember mint szellem. Aminek Au BUSHRUS O lebonidsdt
Loveteli- mindaz, ami a személyiségre rdrakodik. A leborntds o
gvdgynlds, a szellem szabadda térefe.

Ahol a személyiség szabad, oft az egy szellem, a valosdg
torvenye sdg az embernck. Megsigja neki onmagat, tehit
sugalmazza az ember minden lépését. Az augustinusi lebon-
tdsra azért van sziikség, hogy ezt a hangot meg lehesser hallant.
Nem merev szabdlyokat sig, hanem minden pillanatban uj
sz0t, mert a szellem sziintelen teremiés és 4 valosdg miinden
pillanatban j arccal 1ép elénk. S ez megint 4 kitlonbség
rudomdny és szellem kidzd (olvan kitiénbség, amir éppen i
nem gyozhetiink eléggé hangstilyozni, merta zsidosdgot kétsze-
resen fenyegeti a veszély, hogy a szellemet tudomdnyként s
formdilogikai tudatként értse félre): a rudomdny csak merev
szabdlyokat adhar, tipusokba skatulydzza a valdsag jelenségett,
amit csak gy tehet, hogy a valdsdgot nent tekinti élonek. A
szellent viszont maga az élé élet.

A személyiséger mint érzékenyseg-gocot irfuk le, de ezzel
természetesen nent adiuk a személyiség meghatdrozdsdt. Ilyen
meghatdrozdst nem is sgandékszunk adii. A Jogalmar dgy frtuk
le, hogy egyik mozzanatdbol megvildgitottuk, de megvildgii-
hatjuk mds mozzanaidbol is, s anndl élesehbben fog elottiink
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dlini, minel t6bb mozzanata veli rd fényér. A mi kiilénleges
feladatunk szempontjdbol nélkiilozheretlen még egy ilven fény-
kéve, s e misodik leivds igy fog hangzani: a személyiség akarat-
gdc.

A személyiséy tiszia érzékenység és tiszta akarat. Ezzel azt
mondtuk: a valosdg van és hat. A ketid egy és ugvanaz. a
valosdg teremit o valosdg, amely tigy van, hogy hat és azzal
hat, hogy van. Hatni annyi, mint megnyibvdnulni, megjelenni,
kifefezni magdt — minden teremiés a teremid sajdt képmdsdra
valio teremiés. A hatds az érzékenvség komplementer mozdula-
1, De aki akar, hatni akar. Az akarat és hards kéze beekeladik
ugvan, mint bizonyvtalansdgi iénvezd a | képesseg” mozzanata,
hatni akarok, de kérdés, képes vagyok-e hatni? A személyviség
tiszta akaraidndgl azonban errdl a mozzanatrol nenilehet s70.
A személyiseg hatni akar, de ez a hatds maga o teremto valosdg,
a valosdg téirvénye — tehdt maga @ személyiség. A személyiség
azt akaria, ami van: onmagdr akarja, éppen ugy, dahogy
dnmaga irdnt érzekeny. Onmagdt akarja, nem pedig valamit,
ami rajta kiviid all: ez a tszia akarat (a ,szabad akarar”)
tartalma. S ha ez fgy van, az akarat szo jellemzo tartalmi
hangsiilva nem lehet muds, mint ez: akié a tiszta akarat,
valosdgdr nem kivillral kapja, hanem énmagdbol teremti. A
személyiség tiszta akarar €s tisgia érgékenység, mert a személyi-
s€y a teremto valosdg.

¥ o ok
Bédrmit is mondunk tehdt a személyiségrdl, mindig ugvanazt
mondjuk réla; 6 az élo azonossdg. Az ,él67 jelzd hatdrodju el
ezt az azonossagot a hasonlo nevii gondofati abszirakciotof: a
személyiség a személyes azonossdg, személyey egész,
személyes valosdg.

Az azonossdg, ha nem fires logikai kategdriaként kezelfiik,
hanent él0 tartalmdval egyiitt értjiik, maga a tisgta érzékenyseg.
Nem lehetek azonos azzal, ami  nem érint” engem, amihez
LAIRCS kozom”, ami irdnt érzéketlen vagyvok. Mindez éppen az
azonossdg ellentétére jellemzo: uz idegenségre. Viszont minél
érzékenyebb vagvolk valami irdnt, anndl jobban azonositom™
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magam vele; a szereter az azonossag tfja. Az azonossdg a tiszia
érzékenyséy. tehdr csak u személyiséy azonos maradékiatond
grmagdval (és {gy az egdsz valdsdggal). Az ember rarakodd-
soktol (,gdtidsoktol”) zavart érzékenysége pedig olvan mérték-
ben tavolitia &t el uz azonossdgiol — olyan mérickben teszi
idegenné szdmdra onmagdt €5 az egész valdsdgot —, amilyen
nmiértékchen érzékenysége korldtolt.

Személyiség csak egyetlen egy van; de hordozoja, jele, ulja
végielen sok. A szemdélviség egy; de ez nem a holt atom-egy,
hanem végteleniil gazdagon tagolt egyséy. Az Fgy, amely
kibocsdtie magdabol s magdba gydjti a Sokat, mint ahogy
gomb egyetlen kizéppontia kibocsdtja magdbol és magdba
gyiijti a goémb dsszes sugarail. A személyiség az egy ponthan
fesziil6 teljes valdsdg, amely osztatlanid van meg mindenkiben,
aki szemely. Ezért éli dt a valdsdgot egy €s ugyanazon valosdg-
ként mindenki, aki személy, ezévtléphet fel a megismerés az ob-
jektiv-érvényiisdg igényével. Bz az ismeretelméleti titok ™ az a
titok. amelynek meghkeriilése hidbavalovd teszi minden ismeret-
elmdéter védekezését a szolipszizmus tdmaddsaival szemben.

Az egvéniség a szemdlyiség megnyilvdnuldsa, jele. A szemé-
ivisée gazdagsdgdval fejezi ki magdt: egymastol kilonbizo
jelek végtelen sokasdgdval. Szemdlyiség egy van, egyéniség
sok; a személyiséy az uzonossdg, az egyéniségek killénhaznek.
Kiilinboznek — de mégis benniik kell lenni az azonossdgnak.
Minden egyéniség az dsszes tihbi jelektol kiiliinbdzo jel, de
mindegyik ugyanannak az egy jelzettnek jele. A jelben benne
kell lenni a jelzetinek, a jel egvéni madjdn. De a jelzeit itt a sze-
mélviséy, tehdl az 616 azonossdy. Ennek az azonossdgnuk kell
benne lenni minden egyéniségben. Hogyan van henne a jelzelt
a jelben? Ugy, hogy a jel kifejezi a jelzettet — keresziiilengedi
magdn. A jel a jelzett ditja. Az egyeniség a személyiséy utja.
keresziiilengedi magdn a személyiséget.

L
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A személyiség maga az él0 egész, az egy pontban feszillo teljes
valosdg. Az egvéniség nem egész; de dazegésy lehetdsége.
O az egész vitja; de ez az tit az egészhdl indul ki és ugyanoda
vezet vissza. A jelis, mint a jelzett titfa, a Jelzettd] nyeri létét és a
Jelzettre mutar vissza. Csak akkor vilik valdsdgos jellé, ha ezt a
kettds mozgdst elvégezte. A jJel, amely nem mutat vissza a
jelzettre, azug jel: megtagadja jel-voltdt, nem él a lehetdséggel,
hogy az legven, ami a rendeltetése. Az egyeniség rendeltetése,
hogy egésszé, személviséggé valjon. De az egésszé vilds ndla is
lehetGség, amivel élhet, vagy amit megtagadhat. Az egésszé
valdsnak ez a lehetosége az egvéniséy fogalmdnak jellegzetes
hangsilya, amely minden mds fogalomtol megkiilénbozieti.
Ezahangsilyaz egyéni akaratra utal, mintaz egvéniséy
lénvegére.

A személyiséget, mint tiszta akarator jellemeztiik, amely
énmagdt akarfa, fehdt az onmagdval valo azonossdgot. Ez
magdnak oz ekaratnok a meghatdrozdsa: mindenki, aki akar,
ezt az azonossdgot akarja elérni. Ez kiildnbdzteti meg az
akaratot az onkényiol vagy szeszélvtdl. Mikor e kifejezés
értelmét kerestiik: | érint engem’”, fel kellett tenniink a kérdést:
ki az az ,engem’”, akit valami érint? Ugyvanezt a kérdest kell
feltenniink, ha meg alarjuk keresni ennek u szonak értelmér:
Lakarok”. Kiaz, aki akar bennem? A vdlasz itt is csak ugyanaz
lehet: a személyviségem, amely nemesak érzékenység-goe, ha-
nem akarat-goc is. De a személyiség csak donmagdt akarja.
Bdrmit akarok, a személviségem akarja Snmagdt, hogy az titon
levo személyiségre f(az egyéniségre) vonatkozratva: bdrmit
akarok, személyiséggé, egésszé, szellemmé akarok vidlni. Az
akarat mindig u személyiség, a szellem akarata és a személyi-
ségre, a szellemre irdanyul. Ezzel szemben az dnkény vagy
szeszely éppen az akarat egyetlen tjdnak megtagaddsa; nem a
személyiségembol indul ki, hanem énemnek bdrmilyen véletlen
dilapotdbol es nem a szellemre irdnyul, hanem bdrmilyen
tdrgyat vilaszthat magdnak.

Az akarat éles elhatdroldsa az onkénytdl eldfeltérele annak,
hogy az akarat elemzéséhez egvdltaldban hozzdnyilhassunk.
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De ezzel az ethatdroldssal még nem meritettiik ki az akarat és
onkeény viszonydt. Ha az dltaldnos nyelvhaszndlar az akards”
szoval az dnkény akrusdt iy kifefezi, tigy ezzel az akarar é
arkény pozitlv kapcsolardra utal. A személyiség mint akarat-
goc valoban mentes az onkénytol; deaz egyéni akarar
épp az 6 specifikius hangsilvdn: a [ehetdségen keresztill
szerves kapcsolatba 1ép az dnkénnyel. Minden lehetdség ket
lehetdség: a megvalosuldsé és meg-nem-valdsuldsé. Az egyéni
akarat lényegéhez tartozik, hogy 1ole fiigg: legven-c¢ vagy ne
legven? Az egyéni akarat tehdt kér lehelGség: az akarat €5 az
onkény lehetosége.

Az ember dolga, hogy a kettd kizét vdalasszon. Akt az elsot
vilasztia, személyiséggé akar vdlni; aki a mdsodikat vdlaszija,
nem akar személyiséggé vdlni. Aki az elsét vdlasztja, egyéniség
akar lenni; aki a mdsodikat valaszija, tdrgy akar fenni a tdrgyak
kaozort. Harmadik tit az ember szdmdra nincs. Az emberi lét
szitntelen vdlasztas e kér oslehetdség kézott. Ez a dontés azg
ember részessége a szellemben,



